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Hodnoceni Zadosti o podporu
Vécné hodnoceni

29. 10. 2025

Vyhovél

OPZ+_VH_oteviena vyzva - HK
Ano

Platny Ano
Vysledek (v bodech) 87,50
Pocet hodin

Arbitr Ne
Opravny hodnotitel Ne

Popis hodnoceni

Komentaf k hodnoceni Projekt je kvalitné zpracovan, s jasné definovanym
problémem, realisticky nastavenymi cili a pfimérené zvolenymi aktivitami. Zaméruje se na skutecné
potfebné téma predluZenosti v socidlné vylouceném regionu a vhodné propojuje odborné
poradenstvi, pravni a mediacni podporu i vzdélavani pracovnikd socialnich sluZeb. Nastavené cile jsou
méfritelné a splnuji princip SMART, logicka ndvaznost aktivit i harmonogram jsou realistické a
odpovidaji rozsahu projektu. Zapojeni cilovych skupin je adekvatni, zaloZzené na spolupraci s
relevantnimi partnery, projekt reaguje na prokdzany zajem o ucast. Rozpocet je prehledny, provazany
s aktivitami a cenové pfiméreny. Nejasnosti projektu z(stava obecnéji popsana navaznost na
predchozi ¢innosti Zadatele v lokalité. Celkové projekt plsobi vérohodné, proveditelné a s realnym
pfinosem pro cilové skupiny i region Mostecka.

Silné stranky:

-projektova a zejména odborna zkusenost Zadatele

-pozice Zadatele vici CS a zainteresovanym subjektiim svdzanym s CS potfebnych klientl, zejména
osob ve VTOS

-volba specifické projektové CS osob ve VTOS a problému, ktery neni u téchto osob systémové resen
-komplexni vécné, metodické i procesni nastaveni planovanych KA projektu

Slabé stranky:

-kvalitativné, formalné i metodicky slabé a ne zcela presné zpracovani projektovych cil

-ne zcela plnohodnotné zdlvodnéni volby, resp. zplsobu vypoctu hodnot indikatord 600000 a
670102

HK poZaduje:
-popis indikatoru 622002 opravit na: Bude sledovano v pribéhu realizace.
-hodnotu indikatoru 670031 snizit na 1,43 a upfesnit popis cilové hodnoty



-upravit nazev rozpoctové polozky 1.1.1.1 na: Koordinator/ka projektu

Detaily hodnoceni jsou uvedeny v jednotlivych hodnoticich kritériich.

Projekt doporucujeme k podpore bez kraceni a s pozadovanou Upravou. Vyse podpory je 5 272
204,00 K¢.

Poznamka k vysledku



Kritéria hodnoceni

Kritérium

Funkce

Vyhovél

Minimum
bodu

bodu

Maximum

Zplsob
hodnoceni

Min. bod.
hranice

Pocet bodu

Deskriptor

Oduavodnéni

Relevantni

1. Potfebnost
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1.1. Vymezeni problému a cilové skupiny;
Zaméruje se projekt na problém/nedostatky,
ktery/které je skute¢né potrebné fesit a je
cilova skupina adekvatni naplni projektu?

Ano

8,75

35,00

17,50

26,25

dobré

Projekt se zaméruje na redIné existujici a zavazny problém —
predluZenost a exekuce obyvatel Mostecka, zejména u osob socialné
vylouéenych, propusténych z vykonu trestu a klientl Probacéni a
mediacni sluzby. Projekt je lokalizovan do mésta Most, resp. je urcen
jeho obyvateliim, stejné jako osobam ve VTOS ve Véznici Bélusice.
Regeny problém je dostate¢né podrobné popsan a vérohodné
doloZen z ovéfitelnych a relevantnich zdrojd (napf. Mapa exekuci,
Komunitni plan mésta Most, strategické dokumenty mésta). Analyza
jasné identifikuje priciny (nizka financni gramotnost, legislativni
sloZitost, nedostatek sluzeb, pasivita dluznikd) i dopady (recidiva,
nezaméstnanost, Seda ekonomika, ztraty verejnych rozpoctu).
Zadatel se v projektu opird o své predchozi zkusenosti a
dlouhodobou spolupraci s mistnimi institucemi (PMS Most, véznice
Bélusice, mésto Most). Navaznost na dosavadni ¢innosti je tedy
tematicky zfejma, avSak popsana spiSe obecné a bez konkrétniho
vymezeni pfenosu metod ¢i vystupl z predchozich projektd. Neni
také zcela jasné, zda Zadatel v dané lokalité jiz neimplementuje jiné
projekty/¢innosti s obdobnym zamérenim a jak je oSetfena prevence
prekryvu cilovych skupin. Zadatel piedklada zcela konkrétni
informace potvrzujici jeho odbornou erudici, projektovou zkusenost
a vazbu na CS. Provazanost projektu se zainteresovanymi subjekty je
v pfilohach Zadosti doloZena. Volba CS je adekvatni, CS klientd pfimé
projektové prace je vymezena specificky, typologicky precizné,
informace jsou opatteny fadou relevantnich dat.

>
=]
o

2. Ucelnost

Ano

7,50

30,00

15,00

28,75

Ano

2.1. Cile a konzistentnost (intervencni
logika) projektu; Je cil projektu nastaven
spravné a povedou zvolené klicové aktivity a
jejich vystupy k jeho spInéni?

Ano

6,25

25,00

12,50

25,00

velmi dobré

Hlavni cile projektu jsou formulovany jasné a odpovidaji
identifikovanému problému — sniZeni predluzenosti a zlepseni
financni stability osob v Mosté prostrednictvim dluhového
poradenstvi, pravni a mediacni podpory a rozvoje kompetenci
pracovniku socialnich sluzeb. Cile jsou méfitelné a kvantifikované
(napf. 255 osob zapojenych, 65 zahajenych insolvenci, 165 osob s

Ano




posunem v kompetencich, 10 proskolenych pracovnik), coz zvysuje
jejich ovéfritelnost. Logicka vazba mezi problémem, cili, aktivitami a
vystupy je obecné konzistentni — klicové aktivity (sitovani aktérd,
provoz dluhové poradny, podpora CS1 i CS2, vzdélavani) jsou
pfimymi ndstroji k dosazeni stanovenych zmén a intervencni logika
projektu je dobfe nastavena.

2.2. Zplsob ovéreni dosazeni cile projektu;
Jak vhodny zpUsob pro ovéreni dosazeni cile
Zadatel v projektu nastavil?

Ano

1,25

5,00

2,50

3,75

dobré

Projekt ma zplsob ovéreni dosaZzeni cil nastaven pomérné dobre, a
to zejména prostfednictvim interni evaluace a pribézného
monitoringu vysledkd. Zadatel stanovil konkrétni a méfitelna kritéria
(napf. 255 zapojenych osob, 65 zahajenych insolvenci), coZ
umoznuje kvantifikovat dosazené vystupy. Z hlediska zpGsobu
ovéreni naplnéni cild Zadatel avizuje uzavieny protokol kauzy
reSeného jednotlivce (Ucastnika projektu), potazmo rozhodnuti
soudu, ddle pak vysledek na skale 0-10 zaznamenany v interni
evaluaci. To vSak nemohou byt vSechny relevantni informacni a
datové zdroje. VyuZitelné pro cile budou i dalsi vystupy KA, napft.
zminéné dotazniky CS, vyhodnocené kompetence CS, karty CS: ke
Skodé projektu neni zcela jasné, co presné budou uvedené podklady
a materidly obsahovat, jak pfesné obsahové jsou nastaveny, jaka
data a informace z nich budou zjistitelné; toto mélo byt
srozumitelnéji a presnéji uvedeno. Z kontextu projektové
dokumentace se nabizi vyuzit informacni a datovou zakladnu pro
bod 6 ve vystupech KA 1, tj. ke strategii mésta v oblasti
predluzenosti obc¢ant; akcentovano to ale Zadatelem neni. Zdrojova
zakladna informaci a dat k obsahu a rozsahu zapojeni CS objektivné
bude existovat a relevantni zdroje si zkuseny Zadatel bude schopen
obstarat. V posuzovaném projektu je zpracovani kvalitativné
primérné.

Ano

3. Efektivnost a hospodarnost

Ano

5,00

20,00

10,00

18,75

Ano

3.1. Efektivita projektu, rozpocet; S
ohledem na planované a potrebné vystupy je
navrzeno efektivni a hospodarné pouziti
zdroji?

Ano

3,75

15,00

7,50

15,00

velmi dobré

Rozpocet projektu je prehledny a srozumitelny, jednotlivé polozky
jsou zdlivodnéné a kvantifikované a Ize je prifadit ke konkrétnim
klicovym aktivitam. Vyse odmén (napf. 345 K¢/h pro poradce, 500
Ké&/h pro pravnika a mediatora) odpovida cendm obvyklym v ramci
projektl ESF+ a je vzhledem k poZadované odbornosti pfimérena.
Zadatel struéné, aviak vystizné rozpracovava naplné prace
jednotlivych pozic realiza¢niho tymu, véetné jejich vécného
propojeni s popisem klicovych aktivit. Celkové naklady odpovidaji
rozsahu projektu a planovanym vystuptm. Dil¢i nedostatek bez
vlivu na hodnotici deskriptor: nazev rozpoctové polozky 1.1.1.1
(koordinator/ka CS) neni zcela totozny s ndzvem této pozice, ktery je
uvadén v nakladech KA v Zadosti, v nakladech KA v ptiloze €. 2

Ano




Zadosti a zaloZce Zadosti k RT: tam vSude je uvadén koordinator
projektu; HK proto poZaduje opravit nazev polozky 1.1.1.1 do
souladu s ostatnimi vyse uvedenymi zdroji informaci na
Koordinator/ka projektu. Kraceni rozpoctu neni pozadovano.

3.2. Adekvatnost indikatord; Jak jsou
nastaveny cilové hodnoty indikatord?

Ano

1,25

5,00

2,50

3,75

dobré

Zadatel zvolil celkem tfi indikatory v souladu se zamérenim projektu.
Indikatory 551022 a 670021 maji hodnotu 0, jedna se o odpovidajici
nastaveni. Indikatory 622002 a 679001 maji hodnotu 0. Sledovéni v
prubéhu realizace projektu je u 679001 avizovano v souladu s
vyzvou 03_25_106. Obdobné nastaveni by vsak mél mit i indikator
622002, HK poZaduje uptesnéni jeho popisu, projekt hodnotu muze
naplnit (viz avizované multidisciplinarni nastaveni KA 1 a potencialni
kooperace uvadénych konkrétnich subjektd). Indikdtor 600000 ma
hodnotu 75. Hodnota je vypoctena srozumitelnym zpGsobem.
Adekvatni je reflexe hranice podpory zapocitavanych ucastnikd
projektu z obou CS v rozsahu vy$sim nez 40 hodin. Pfesto neni
zfejmé u CS 1 (klienti, klicova CS), z jakého divodu byla hodnota 75
zvolena, proc pravé 75 je relevantni podil z celkového poctu
zapojenych klient(, ktefi budou obslouZeni déle, intenzivnéji.
Dopocitat se hodnoty z popisu KA neni jednoznacné mozné.
Hodnota 75 v3ak budiZ zachovana, ve své vysi je solidni a ti ucastnici
projektu, ktefi do ni budou zapocitani, ziskaji realné kvalitni penzum
projektové podpory. Zapojeni a zapocitani ¢lend RT je bez vyhrad.
Hodnota indikatoru 670102 je nastavena na 190. Nastaveni hodnoty
je vysvétleno, provazano s indikatorem 600000. Kapacitni indikator
670031 ma hodnotu 1,650. Pozice, jejichZ Gvazky v ramci DPP jsou
zapocitany, jsou relevantnimi odborniky, ktefi se budou vénovat
pfimé préci s CS. Pozice v pracovnich smlouvach zapoditany nejsou
adekvatné, tam prima prdace neni prevazujici. Pfepocet tvazk( DPP
vychazi nizsi, nez uvadi Zadatel, HK proto poZaduje upresnéni
hodnoty na 1,43 a v komentari uvést vycet pozic a hodin v DPP,
ostatni text odstranit.

Ano

4. Proveditelnost

Ano

3,75

15,00

7,50

13,75

Ano

4.1. ZpUsob zapojeni cilové skupiny;Jak
adekvatné je cilova skupina zapojena v
prabéhu projektu?

Ano

1,25

5,00

2,50

3,75

dobré

Projekt pocitd se zapojenim cilovych skupin ve viech relevantnich
fazich — od vybéru, pres individualni a skupinovou praci az po
vyhodnoceni dopadd. Zapojeni CS1 je popsano detailng, véetné
mechanism( motivace a vybéru (spoluprace s PMS Most a véznici
Bélusice) a prace prostfednictvim osobnich konzultaci, dluhového
poradenstvi, pravni a mediacni podpory. Projektova CS rediné
existuje, na strané klient( tedy jak v segmentu obyvatel Mostu
potykajicich se s predluzenim ¢i dluhy, tak na strané osob ve VTOS. U
obyvatel Mostu neni pfimé zapojeni do pfipravné faze uvedeno av

Ano




detailu rozpracovano. U osob ve VTOS také ne, byt by to z hlediska
obrovskych zkusenosti Zadatele, které jsou specifikovany a
konkrétné uvedeny, bylo minimalné na vzorku zastupcti CS mozné.
Rozhodné to vSsak neznamena problém ani v dostupnosti CS, ani ve
schopnosti ji kontaktovat, toto bude bez pochyb zajisténo, je to
presvédcivé prokazano zejména prilohou €. 1 Zadosti. Zapojeni CS
jak klientd, tak ¢len(i RT v realizacni fazi projektu je propracovano
plnohodnotné (aktivity, metody, formy, rozsah). Z hlediska evaluace,
vyhodnoceni je ziejmé, Ze individudlné obstaravani klienti KA 2-3
budou mit sv(j ptipad (kauzu) a tedy i ucast v projektu komplexné
pokrytu jejim plnohodnotnym uzavienim, stejné jako moZnosti
vyuZiti pribézného (doprovodného) poradenstvi. U ¢lend RT v KA 4
neni v blizsim detailu rozpracovano, jak budou efekty
vzdéldvani/supervize revidovdny z hlediska efektivity, tj. hlavné
vyuZitelnosti v praxi tak, aby proces vzdélavani/odborné podpory byl
zcela uzavren (byt je to metodicky detail, pfesto duleZity).

K Ano | 2,50 10,00 5,00 10,00 velmi dobré | Klicové aktivity projektu jsou popsany srozumitelné a logicky na sebe | Ano
4.2. Zpusob realizace aktivit a jejich navazuji, pficemz jejich struktura odpovida cildm projektu i

navaznost; Jak vhodné byl zvolen zplsob pottebam obou cilovych skupin. Kazda klicova aktivita ma stanovené

realizace aktivit a jejich vzajemna ndvaznost? vystupy i kvantifikaci a zvolena metoda realizace (individudlni prace,
prezenéni konzultace, pfipadova prace) je pfimérena charakteru
cilové skupiny. Realiza¢ni harmonogram v délce 28 mésicl je
realisticky a odpovida stanovenym vystuptm.

Prilohy posudku
Cislo priloh . - .
570 prilohy Nazev prilohy hodnoceni Soubor

hodnoceni




